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varom det funr e

Kvinnan hade anfért att hon avsdg att dka et
daglig verksamhet, som var en kort bilresa. Vidare hade det inte
férekommit incidenter sedan manga &r tillbaka. Tillstandsgivaren
hade inte gjort gdllande ndgot annat. Aven om en risk fanns for
utagerande beteende eller liknande ansdg kammarrétten att
denna risk méste vara mer pdataglig dn vad som var fallet i mdlet.
Kammarr&tten ansdg sdledes inte att det funnits tillrédckliga skdll
for att stalla upp det ifrdgavarande villkoret. Tillstdndsgivarens
odverklagande av forvaltningsrattens dom avslogs darfor.
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Kvinnan hade, uppgav tillstandsgivo
med endast en ledsagare, ndgot som talade for att en extre
ledsagare inte var en forutsattning for att hon skulle kunna nyttja
sitt fardtjansttillstdnd. Att hon ibland hade ett behov av tvad
ledsagare medforde inte ratt att ta med tvdledsagare
kostnadsfritt.

Enligt kammarrdtten talade den medicinska utredningen for att
kvinnan hade ett behov av en extra ledsagare for att hon fill
fullo skulle kunna anvénda sitt fardtjdnsttillstand pd avsett satt.
Hennes behov av en extra ledsagare var sddant att det i lagens
mening ansAgs vara en forutsattning for att hon skulle kunna
genomfora sina resor. Ndmndens Overklagande av
forvaltningsrattens dom avslogs.



beddmdes ha
standigt, medforde vasentliga svarighe
ansdgs hellerinte varai behov av hjdlp vid resor mec
kollektivtrafiken.

Kvinnan hade sedan forvaltningsrattens dom anvant fardtjanst |
begrdnsad omfattning och i stdrre utstrGckning anvant
nartrafiken. Dartill framgick det av det medicinska underlaget att
kvinnan beddmdes klara av att stiga pd och av bussar samt
vistas pd dem. Dé&rmed ansdgs tillstandsgivarens begrdnsning av
tillstdndet avseende antalet resor skdlig.

Kammarrdtten upplyste avslutningsvis kvinnan om maojligheten
att ansoka om ytterligare resor samt andra insatser enligt bl.a.
socialtjanstlagen.



att traffa fr& &
utredningen framgick dock att |
allmanna kommunikationsmedel tillsammans meo
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Vid en sammantagen beddmning ansag kammarrdtten att
utredningen inte gav stéd foér att mannen hade sadana
vasentliga svarigheter att forflyttasig pd egen hand eller att
resa med allmanna kommunikationsmedel som krdvs for ratt till
fardtjanst.



En 72-&rig kvinna hade ansdkt om férdtjanst Hon angav k&
hennes ryggproblem och besvarmed kndna gjorde det valdigt
svart att ta sigpd och av en buss. Hon hade ocksd stora problem
med inkontinens och standigt behov av narhet till foalett. Hennes
fysiska besvar var kroniska och blev varre och varre fér varje ér. De
dagar hon klarade av att gd 250 meter ér begrdnsade tillndgra
dagar i médnaden.

Enligt kammarrattens mening styrkte inte det medicinska
underlaget att kvinnans formdga, vid anvédndande av
gdnghjdlomedel, att forflytta sig pd egen hand eller att resa med
allmdnna kommunikationsmedel var s nedsatt att
forutsattningarna for att beviljas fardtjanst var uppfyllda.



bara kunde ga femtio mete
ramlat minst tvé gdnger under dret och klarade
kanske tjugo ftill trettio meter trots rullator/kGpp. Han sade sig inte
gd till hdllplatsen och hade inte &kt kollektivt pd tva ér. P& grund av
smarta i kndna kunde han std i hogst fem minuter och hade ocksd

problem med synen.

Kammarratten ifrdgaatter inte att mannens besvér med smdarta medfor
vissasvarigheter for honom att ta sig till och resa med allmdnna
kommunikationsmedel men finner att den medicinska utredningen inte ger
stod for annat dn att mannen kan gd med hjéglpmedel och med
vilopauser. Att han har etft I&dngt avstand till nérmaste hallplats och
behodver ta vilopauser pd vagen utgor inte skal att bevilja fardtjdnst.



tvangsmdassiga
andra madnniskor. Dessa skapade sv
kunna dka med allmdn kollektivirafik. Vid dngestattacke
andndd, svar oro, irritation och handlingsoférmdga.

Ndmnden hade uppgett att det av resehistoriken framgick mannen, som
hittills hade fardtjansttillstdnd, genomfort ett antal resor till publika och
valbesdkta platser, exempelvis IKEA, Jula, Grand Hotel och Arlanda.

Kammarrdtten ansdg att detta gjorde att pastdendena om att han varrdadd
for kontakt med andra mdnniskori sd stor utstrdckning att detta hindrade
honom frdn att resa med kollektivtrafiken kunde ifrdgaséttas och aft
utredningen inte gav fillrdckligt stod fér att mannen hade sédana vasentliga
svarigheter att forflytta sig pd egen hand eller att resa med allmdnna
kommunikationsmedel som krdvs for ratt till fardtjénst.



En 18-arigp
T|I|s’rondsmynd|ghe’ren ansag att de

med den allmdnna kollektivirafiken inte medfor o
svarigheter att resa med allmdan kollektivirafik. Pojken reste daglige
egen hand, fillsin skola och klarade ocksa att resa sjalv till bade fris e
pianolektioner.

Kammarrdtten fann aft det av utredningen framgick aft pojkefyres
do ligen, pd egen hand, med buss till sin skola och dven ’r t ghtal
ra platser etter genomford restrdning. Mot denna bal 1’ offe[sNele
kommorro’r’ren aft det inte var visat aft pojken har sod AN visentliga
svarigheter att resa med allmdnna kommunikationsmgdelsom krévs for
att fa tillstand till férdtjanst.
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ledsagare vid sammanla
darmed inte kunde bedémas vara obekant me
aktuella stationer och aktuella tag.

Forvaltningsratten fann att det av allmanna forvaltningsrattsliga principer foljer att det ar den
som ansOker om en forman, i detta fall riksfardtjanst med ledsagare, som har att visa att man
uppfyller forutsattningarna for ratt till formanen. Kvinnan hade anfort att hon inte skulle kunna
orientera sig till exempelvis toalett pa taget dven om tagpersonal visat var den finns. Nagot
underlag, i form av exempelvis ett lakarintyg, som gav stod for att kvinnan behévede
kontinuerlig hjalp eller standig ledsagning fanns inte. Det hade darmed inte gjorts sannolikt a
kvinnan, utifran vad som framkommit om funktionsnedsattningens svarighetsgrad och den
service och anpassning som finns tillganglig pa aktuella tag och stationer, behover ledsagare for
att kunnagenomfora den aktuella resan.

Kammarratten gjorde ingen annan bedomning an forvaltningsratten.



kunna ta med alma

Kammarratten dberopade en tidigare dom i kammarratten, (S
foljande angavs:

"Av lagens férarbeten framgar att behovet av ledsagare boér vara i’ 1l
sjdlvaresan och inte till t.ex. vistelsen vidresmalet (prop. 1988/891 och
Iorop. 1996/97:1155s. 52). Det kan enligt kammarrattens mening /4

agstiffarens avsikt att gora atskillnad mellan vilken provning soI<
for personer vars behov kan tillgodoses genom en ledsagareHCh fOr

personer med andra fyper av funktionshinder. Prc’jvningen ropfen till
riksfardtjéinst bor darfér ske utifrdn behoven vid resan sonsagdn och inte

behoven under vistelsen vid resmadlet.”

Kammarrdtten gjorde i detta mdél samma beddmning och avslog kvinnans
ansdkan om rikstardtjanst.
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